Protokét z posiedzenia KDO Srodowisko
w dniu 3 lipca 2018

Posiedzenie otworzyt przewodniczgcy KDO, Krzysztof MagczkowskKi
| witajgc obecnych na posiedzeniu (lista obecnosci stanowi zatgcznik
nr 1 do niniejszego protokotu) przypomniat porzadek dzisiejszego
posiedzenia:

1. Oméwienie z Prezydentem M. Wudarskim zagadnien

zgtaszanych przez organizacje skupione w KDO.

2. PU w sprawie rdestowca

3. PU w sprawie poparcia OTOP i KP

4. Omowienie problemu ochrony zieleni na terenie Staroteki Matej.

Na poczatku przewodniczgcy KDO zapowiedziat, ze pod koniec sierpnia
zaproponuje tres¢ ankiety kierowanej do wszystkich komitetow
wyborczych w sprawach ochrony srodowiska oraz zaprosit organizacje
skupione w KDO do przygotowania ,tez sSrodowiskowych” do ogtoszenia
przed wyborami — zestawu zagadnien waznych pod katem ochrony
Srodowiska.

Ad.1.

Prezydentowi Maciejowi Wudarskiemu zostat zaprezentowany pakiet
zagadnien do omdwienia. CzesSC pierwsza zostata omowiong wedtug
nastepujgcego zestawienia:

1. Sprawa wycinki drzew w rejonie ulic Biskupinska /
Beskidzka

Sprawa omawiana na KDO Srodowisko w lipcu 2017 .

a) Na pretensje ZLP, ze zajmujemy sie tematem pobieznie i ze
Zaktad ma swoje konkretne propozycje dotyczace zapiséw
ustawy o ochronie przyrody sformutowaliSmy propozycje
obywatelskiego wniosku ustawodawczego, jesli ZLP poda swe
propozycje — otrzymaliSmy odpowiedZ tylko w odniesieniu do
matej skali kar (korespondencja w zatgczeniu)

b) Wycinka postepuje — jakie kroki UMP powzigt, by powstrzymac
ten proceder? Prywatni wiasciciele twierdzg ze prace
wykonywane sg zgodnie z Uproszczonym Planem Urzadzenia




Lasu. Brzozy juz_prawie catkowicie wycieto, szczegolnie od ulicy
Beskidzkiej. Natomiast od ulicy Biskupinskiej nastepuje wycinka
innych gatunkéw. Jesien i zima to okres wyrebu. Czy znamy
skale planowanych wyrebdéw?

2. Ochrona Jeziora Strzeszynskiego

Pismo w tej sprawie wyszto pod koniec grudnia. Powtdrzono 31
stycznia 2018 r.

3. Gospodarka wodna w Poznaniu

Zdaniem organizacji skupionych w KDO brakuje w miescie
mechanizmdéw powstrzymujacych degradacje zasobow wodnych w
mieScie. Odnosi sie to np. do braku analiz o wptywie mpzp na
zasoby wodne Poznania. W efekcie planuje sie zabudowy
deweloperskie degradujgce zasoby wodne miasta.

Sprawa gospodarowania wodami opadowymi. Naszym zdaniem
korzystnym rozwigzaniem bytoby zwolnienie podmiotéw z
wnoszenia opfat (naliczenie zerowej stawki) ktore w przeciggu 3
najblizszych lat zechciatby zainwestowal w zbiorniki retencyjne i
projekty zatrzymujgce wode na powierzchni.

Dodatkowe zagadnienia:

- brak uwzglednienia ochrony zbiornikdw wodnych i ciekdw przed
zabudowg (mzpz oraz zabudowy na podstawie wz)

- potrzeba wprowadzenia promocji matych zbiornikdw wodnych na
terenach prywatnych, brak programu tworzenia takich zbiornikéw
wodnych na terenach miejskich — celem zwiekszenie retencji i
wilgotnosci w miescie, zmniejszenia temperatury oraz tworzenia
niszy dla zwierzat (ptakow, ptazdéw, gaddw i ssakdw) w ty miejsc
dla napojenia sie (ptaki).

- z dziatan promujacych dziatania na rzecz gromadzenia deszczowki
— tylko optaty za wode deszczowq - brak innych dziatan
promocyjnych do wykorzystania deszczdwek w ogrodzie, jak to
robi¢, promocji rozwigzan w tym wykorzystania roslinnosci

- wprowadzenie specjalnych nasadzonych terendw zielonych w celu
gromadzenia deszczdwki oraz jej oczyszczania



4. Ochrona ptakow w miescie

- Wprowadzenie programu wspierajgcego inwestorow w tym
spoOtdzielnie i wspdlnoty do zwiekszania efektywnosSci dziatan
kompensacyjnych w szczegdlnosSci:  otwierania otworéw na
stropodachy, ktére zostaty zamkniete po przeprowadzonej
termomodernizacji z  wykorzystaniem  wiasciwych  rozwigzan
technologicznych (np.: rurek ceramicznych), w drugiej kolejnosci
montaz skrzynek legowych

- Wypracowanie zasad prawidlowego prowadzenia prac
termomodernizacyjnych  dla inwestycji miejskich oraz prac
prowadzonych w budynkach uzytecznosci publicznych jak szkoty —
najlepiej w formie katalogu standardow (check-listy) wspierajgcych
osoby bezposrednio odpowiedzialne za zlecanie przygotowania takich
prac (etap ekspertyzy ornitologiczne) - zasady prawidiowej
ekspertyzy (terminy, sposoby realizacji, wskazania dobrej ekspertyzy
ornitologicznej), oraz wskazania do nadzoru ornitologicznego

- Wprowadzenie standardu tworzenia nowych siedlisk na budynkach
miejskich — wieszania skrzynek legowych

- Wypracowanie standardu (katalogu) mozliwych rozwigzan
technicznych zwiekszajacych ilos¢ siedlisk dla ptakéw i nietoperzy w
nowym budownictwie przy wspdtpracy z projektantami, przyrodnikami
(w tym ornitologami i chiropterologami) oraz osobami od wielu lat
zaangazowanymi w ochrone przyrody w miescie Poznaniu.

- Promowanie wsrdd nowych inwestycji zwtaszcza miejskich tworzenie
nowych siedlisk dla ptakdw i nietoperzy (montaz skrzynek legowych,
projektowanie wnek w elewacji do wykorzystania do tworzenia
gniazd) oraz rozwigzan w okolicy (wieszanie skrzynek na drzewach,
nowe rozwigzania jak lampy ze budkami legowymi jak w budynku za
Bramka)

- program dla  mieszkancow, cztonkdw  wspdlnot  do
wspoffinansowania zawieszania budek legowych na budynkach oraz
budynkow sakralnych (przykfad Fara z 8 budkami legowymi)

- obiekty zawierajgce powierzchnie przezroczyste (ekrany przy
drogach, wiaty przystankéw) i powierzchnie szklane na budynkach —
uwzgledniajgce ochrone przed rozbijaniem sie ptakdw i nietoperzy
(zwiekszanie widocznosci tych miejsc)

- przeglad zabezpieczen na przystankach komunikacji miejskich w
postaci kolcow i siatek oraz likwidowanie rozwigzan stanowigcych



zagrozenie dla ptakow oraz zabezpieczen zamontowanych bez zgody
RDOS.

- wprowadzenie dziatan zabezpieczajgcych przed niewtasciwym
dokarmianiem ptakdw w parkach miejskich (regulaminy parkdw,
tablice edukacyjne, kaczkomaty lub miejsca gdzie mozna zakupic¢
wiasciwg karme)

kokkok

Problem powigzany: Termomodernizacja obiektow publicznych
w Poznaniu pod katem obowigzku opinii ornitologicznych.

- Problem obserwowany w 2017 r - rdzna jako$¢ ekspertyz
ornitologicznych realizowanych na zlecenie dyrektorow szkot
podstawowych w Poznaniu (np.: obserwacje w marcu na koniec
okresu legowego), nie wykorzystanie potencjatu WOS przy tworzeniu
zapytan do wykonania ekspertyzy ornitologicznej, ogromna potrzeba
stworzenia kodeksu postepowania przy termomodernizacji budynkow
publicznych w tym standardy ekspertyz przyrodniczych i nadzoru
ornitologicznego.

- Brak jasnej odpowiedzialnosci: za ekspertyzy odpowiada dyrektor
szkoty, za projekt termomodernizacji juz kto$ inne, za pozyskanie
finansdw biuro rewitalizacji, a jednoczesnie mimo, ze temat dot. szkét
wydziat oSwiaty ma to gdzies.

- brak promowania wieszania nowych skrzynek legowych na szkotach
— tworzenie siedliska, mozliwo$¢ obserwacji ptakdéw i nauki przyrody,
nie wykorzystanie mozliwosci wpisania do projektu w ramach
dofinansowania unijnego.

kokkok

W schemacie organizacyjnym WOS oraz w kompetencjach
poszczegolnych Dziatow WOS nie ma ochrony ptakow i nietoperzy w
Poznaniu. Zaden z Oddziatéw WOS nie ma wpisanej ochrony ptakdw
i zwierzat. Nie ma nigdzie wymienionej osoby, ktdéra miataby ten
obszar dziatania w swoich kompetencjach. To ttumaczy dlaczego jest
tak Zle poczawszy od pierwszych prac termomodernizacyjnych. Jest
to zaniechanie systemowe.

Moje (Adam Gatniejewski) dziatania trwajg od 2004 roku a wszelkie
préby ratowania ptakéw i nietoperzy koncza sie na niczym. Od wielu



lat usituje doprosi¢ sie o informacje dotyczace ilosci, lokalizacji i
sposoby ocieplania budynkdéw, o umiejscowienie (udokumentowane)
umieszczenia skrzynek lggowych (m.i. przez Fundacje Biblioteka
Ekologiczna — projekt sfinansowany przez WOS) i otrzymuje
informacje, ktdre nie odpowiadajg rzeczywistosci.

Uniemozliwia to systematyczng obserwacje i niezbedng konserwacje
— zresztg WOS nie przewidziat funduszy na ten cel. W swoim czasie
(2009) tzw. ,,Pozqaﬁski Ptasi Program” zostat odrzucony przez
Wicedyrektora WOS. Program moze nie byt rewelacyjny ale np. w
Jaworznie, ktére go przyjeto sprawdzit sie. Na to miejsce nikt z WOS
nic nie zaproponowat. Powodem odrzucenia byto to, ze jak stwierdzit
Prawnik WOS, nie mozna powtarzaC istniejgcego prawa w prawie
lokalnym. Jest to nieprawda, bo w Ustawie o prawie lokalnym
czytamy, ze jest ono niewazne tylko wtedy, gdy nie jest zgodne z
prawem obowigzujagcym w RP. Strata jerzykdw w Poznaniu to co
najmniej 80 % populacji. Z nietoperzami moze by¢ jeszcze gorzej.
Wydziat nie potrafit uratowac siedlisk jerzykdw znajdujacych sie w
dwodch wiezowcach przy ul. Gronowej (budynki oddalone od WOS o
kilkadziesigt ~ metrow, = mozliwos¢  codziennej  obserwacji,
udokumentowania siedlisk jerzykdw i wreszcie bytby to doskonaty
przyktad ochrony ptakéw). Zamontowanie kilkudziesieciu skrzynek
legowych skrzynek legowych nie uratowato istniejgcych siedlisk a
lokalizacja nie daje wielkiej nadziei na szybkie zasiedlenie.

5. Oddzialywanie projektow zgtaszanych do PBO

srodowisko (wprowadzenie ,ekologicznego wskaznika

ocen”)

Organizacje skupione w KDO pragng zwrdci¢ uwage na sprawe
opiniowania projektow zgtoszonych do PBO pod wzgledem ocen
oddziatywania na Srodowisko tak, by ich realizacja nie pogarszata
stanu S$rodowiska w miescie (wpisanie do kryteribw oceny

wskaznikdw ekologicznych).

W przesztosci zdarzaly sie takie ,przypadki” — cytat: "CzeS¢ gotebi
mozna by zlikwidowa¢ - skoro mozna zagazowal cate fermy
kurczat i indykow (ptasia grypa) byto to ostatnio w gm. Mosina, to

dlaczego nie brudzacych bardzo miasto gotebi”...

Postulat obecnosci 0séb znajgcych materie ochrony Srodowiska /

ochrony przyrody w komisjach ocen projektéw PBO.



6. Monitoring powietrza w Poznaniu — zwiekszenie sieci stacji
monitoringowych w miescie

Organizacje skupione w KDO postulujg zwiekszenie ilosci stacji
pomiarowych stanu powietrza w Poznaniu do kilkunastu,
rownomiernie rozmieszczonych na mapie miasta.

Istniejgce obecnie trzy nie dajg prawdziwego obrazu problemu
zagrozen smogowych w Poznaniu.

7. Monitoring powietrza przy spalarni niezaleznego od
inwestora

Jednym z zasadniczych postulatow wszystkich organizacji
skupionych w KDO Srodowisko jest realizacja niezaleznego od
inwestora monitoringu powietrza przy spalarni. Kiedy Miasto
podejmie starania w rytm kierunku ?

8. Koszenie traw w lasach i parkach

Postulujemy wprowadzanie na miejskie obszary zielone "gk
kwietnych", czyli obszardow pokrytych kwitngcymi roslinami - dla
dobrego samopoczucia ludzi i dla owadow.

" Zyjemy w momencie, gdy duza cze$¢ spoteczenstwa pracuje w
miastach, tracac w ten sposdéb codzienny kontakt z dzikg przyroda.
Reakcja na to jest duze zainteresowanie ogrodami. Nowoczesne
ogrody petne sg egzotycznych roslin, a trawniki zaktadane s3 tak, aby
byta w nich tylko trawa, a "chwasty" opryskuje sie chemikaliami. Czy
nasz ogrod moze wygladac¢ inaczej? Tak. Ogrod moze by¢ peten
tatwych w uprawie rodzimych gatunkdéw o pieknych kwiatach. Krajowe
gatunki sg Swietnie przystosowane do klimatu, sg takze siedliskiem
interesujgcej fauny, w tym wielu motyli i chrzgszczy. Centrum takiego
dzikiego ogrodu stanowi¢ powinna tgka kwietna. Jest jeszcze inny
powdd, dla ktorego warto zatozy¢ tgke w ogrodzie - obszar tgk kurczy
sie w Polsce w szybkim tempie z powodu zaniechania koszenia,
nadmiernego nawozenia, melioracji czy rozwoju zabudowy. O ile w
terenie gdzie jest duzo naturalnych tgk w glebie znajduje sie wiele



nasion tgkowych, to w silnie zdegradowanych obszarach o takie
nasiona bardzo trudno i aby utworzy¢ take nalezy ich glebie
dostarczy¢ wysiewajac specjalng mieszanke nasion. "
http://www.luczaj.com/polskal.htm

W roku biezacym w projekcie PBO mozna byto gtosowac na take
kwietng w dwu lokalizacjach https://pbo2018.um.poznan.pl/i/pbo-
2018/proposal/402-Kwietne %C5%82%C4%85ki Poznania

przy czym kazda z tgk ma kosztowac az 190 tys zt.

Wedtug strony http://lakikwietne.pl/porady-laki-kwietne

"Przy liczeniu nakfadéw finansowych, ktore trzeba ponies¢, zeby
cieszyc sie wiasng taka, nalezy wzig¢ pod uwage dwie kwoty: koszt
zatozenia taki i roczny koszt jej utrzymania. Zatozenie 100 m2 taki
to ok. 1.500 zt. To kwota zaktadajaca przygotowanie terenu przez
profesjonalng firme (ok. 1.300 zt) i zakupiony materiat siewny (ok.
200 zi). Dla poréwnania koszt wysiania trawnika o tej samej
powierzchni wyniesie ok. 875 zt (800 zt przygotowanie, 75 zt
nasiona)."

Whniosek: za 190 tys zt mozna by zatozy¢ 1,27 ha taki - z pewnosciag
az takiej powierzchni nie ma przewidzianej w zadnej z dwu
lokalizacji z PBO w pasie pobocza na ul. Lesnych Skrzatéw oraz w
pasie rozdziatu ul. Grochowskiej. Pytanie 1. do w-ce prezydenta:
czemu kazda z tych tgk ma kosztowac tak duzo? Prosimy o
kosztorys i jakiej sg powierzchni poszczegdlne ptaty terenu
przeznaczonego pod tgke kwietng. Postulat: jesli ustugi ZZM
polegajgce na zatozeniu taki znacznie przewyzszajg koszt takiej
samej ustugi wykonywanej przez firme zewnetrzng nalezy
skorzystac z ustug firmy zewnetrznej.

Postulujemy by wprowadzac coraz wiecej tak kwietnych w miescie
Poznaniu.

Ponadto: Postulujemy ograniczenie czestotliwosci i terminu
pierwszego w roku koszenia obszardw pokrytych niskg roslinnoscig
zielng — np. trawnikbw w parkach, na poboczach ciggow

komunikacyjnych. Zamiast wychodzi¢ z zatozenia ze majg byc¢
przycinane na krotko, tak jak jest obecnie, powinny byc¢ jak
najdiuzej pokryte roslinnoscig (nieskoszong). Na tym skorzystajg
motyle, ktorych prawie nie widujemy w miescie, jak i inne
bezkregowce. W ciggu lat 1990-2011 liczba motyli w Europie
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spadta o 50%. Widoczne jest to takze w miescie gdzie bardzo
rzadko widuje sie motyle obecnie. Jedng z gtdwnych przyczyn tego
jest niszczenie ich siedlisk, miejsc rozwoju i zerowania - koszenie
jest jednym z gtdwnych winowajcdw tego stany rzeczy. Na
owadach zerujgcych w nieskoszonych poboczach bylinowych z kolei
zywic sie mogq ptaki i ptazy miejskie.

Bardzo atrakcyjny temat z punktu widzenia ochrony przyrody w
miescie, a takze ochrony klimatu, jak i finanséw miasta.

Sg obszary gdzie mozna pozostawi¢ czeste koszenie - obecnie byc
moze 5-7 x w ciggu wiosny i lata; ale zasadniczo to jest
marnowanie paliw kopalnych, pieniedzy na paliwo i na
pracownikow.

PowinniSmy tez wyjs¢ poza schematyczne mysSlenie - poniewaz
obecnie kosi sie w miescie intensywnie (wielokrotnie w ciggu roku i
wczesnie zaczynajgc np. tuz po zakwitnieciu mniszkow lekarskich
na trawnikach), to pozostawmy chociaz pewne obszary (np. 1-5%
miasta?), koszone pdzniej np. w czerwcu. Byé moze nalezy wyjs¢
od innego punktu widzenia - generalnie pozostawia¢ trawniki do
poznego koszenia na np. 70% powierzchni i kosi¢ pdzniej niz dotad
— to jest np. po 1. wrzesnia.

Takie obszary mogtyby niepokoi¢ mieszkancow i musiatoby to by¢
pofgczone z akcjg informacyjng w mediach oraz tabliczkami
informacyjnymi na wiekszych obszarach niekoszonych trawnikdw.

To powinno by¢ punktem wyjscia - koszenie pdzne, i tylko po to by
trawniki nie zarosty krzewami (notabene jak cze$¢ by spontanicznie
zarosta to by byto dobrze).

W parkach postulujemy by istniaty obszary gdzie nie grabi sie lisci.
W lisciach mogg przezyc owady w postaci larw lub dorostych. Na
nich z kolei moga Zzerowac miejskie ptaki.

W parkach nalezy mniej intensywnie przycina¢ krzewy. Czesto
zdarza sie, ze sg przyciete do samej gleby, co jest nieestetycznym
widokiem, jak i warto$¢ dla przyrody takich krzewow jest bardzo
niska.



9. Fabryka na Podolanach

> https://www.radiomerkury.pl/informacje/pozostale/nie-chca-
fabryki-na-podolanach.html

> https://www.radiomerkury.pl/informacje/pozostale/fabryka-
trutki-na-podolanach.html

> http://epoznan.pl/news-news-75014-
Podolany mieszkancy nie chca fabryki srodkow owadobojczych

Jest to sprawa dos¢ zawita pod wzgledem prawnym , jest juz po
konsultacjach spotecznych, brak tam MPZP a sprawa jest na etapie
odwotania do SKO, i po pozytywnym rozpatrzeniu istnieje
zagrozenie, ze w tamtym miejscu bedzie rozwijana funkcja
produkcji ,brosowej". Moze to zastopowal przyjecie MPZP
niestety  radni od razu stwierdzili ze to rok.

Stanowiska RO Sg na ich stronie
http://www.ropodolany.pl/news.php

WOS z jednej strony probowat wstrzymywaé ta decyzje na przekér
nawet RDOS i to pozytywna funkcja, z drugiej strony dyrektor
Kurek podnosit gtos na przedstawicielke Rady Osiedla, ze zrobili
duzo, ze probowali dojs¢ z informacjami na etapie konsultacji.
Tylko, Zze brak jakichkolwiek gloséw od mieszkancéw Ilub
organizacji ekologicznych nie wzbudzit zastanowienia u niego, tym
bardziej ze to urzednicy sami przyznali, ze nic nie wptynat.
Czyli z jednej strony WOS zrobit duzo ale z drugiej strony realizuje
plan minimum jesSli chodzi o aktywno$¢ np: w dotarciu do
mieszkancow z informacja. Uwazam, ze to powinien by¢ osoby
postulat w kwestii konsultacji spotecznych, sposobu komunikacji i
warto zebra¢ pomyst na efektywniejsze informowanie mieszkancéw
i rozestat to do innych KDO, by tez wiasne
propozycje staty do Radnych i do Prezydenta.

10. Gospodarka odpadami
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Jeden z problemoéw: Kontenery na odpady segregowalne powinny
by¢ przyjazne dla wrzucania do nich posegregowanych odpaddw.
Obecnie w wielu miejscach na poznanskich osiedla sg kontenery na
papier (niebieskie), szkio (zielone), opakowania plastikowe i
metalowe (Z6tte) z waskimi otworami wrzuceniowymi. To
powoduje, Zze mieszkaniec przychodzac z siatkg petng odpaddw
musi je wyciggaC i pojedynczo wkifada¢ do ww. otworu. To
zniecheca do sortowania.

Przy kazdej grupie kontenerow powinien by¢ kontener na pospolite
odpady niebezpieczne jak Swietldwki i baterie. Obecnie niewielu
osobom chce sie gromadzic przez pét roku ww. odpady
niebezpieczne i po prostu wrzuca je do "ogdlnych" kontenerdw.
Tak nie powinno by¢ i GOAP powinien temu problemowi zaradzic.

Dodatkowe zagadnienia:

- brak realnej kontroli nad jakoscig segregacji odpadow w
budynkach wielorodzinnych (kryterium ilosci osob)

- brak kontroli przedsiebiorcéw w tym wykonalnosci ich deklaracji
segregacji odpadow

- problem braku szerszych dziatan edukacyjnych prowadzonych
przez miasto oraz GOAP segregacji odpadow w tym wprowadzonej
segregacji bioodpaddw

- problem odpadow niebezpiecznych — elektrosmieci — pomyst
wykorzystania galerii handlowych jako punktéw do zbidrki odpaddéw
zuzytej elektroniki, Swietldéwek i baterii.

11. Pomniki przyrody (17 drzew) w lesie u zbiegu ulic
Dymka i Piwnej, w Kobylepolu o oddziale 41 (dawniej 44)
Zaktadu Lasdéw Poznanskich, dziatki o oznaczeniu geodezyjnym
1/3, ark. 11 oraz 17/8 arkusz 09, obreb Kobylepole.
Udokumentowanie - m. in. pismo Przewodniczgcego Rady Miasta
Poznania pana Grzegorza Ganowicza do Zastepcy Prezydenta
Miasta Poznania, pana Macieja Wudarskiego z dnia 8 marca 2016 r.
znak RM-I1.0004.21.2016 080316-1025

12. Ustanowienie uzytku ekologicznego w celu ochrony
naturalnego lasu tegowego w miejscu j.w. w oddziale 41 (dawniej
44) Zaktadu Laséw Poznanskich, dziatki o oznaczeniu geodezyjnym



1/3, ark. 11 oraz 17/8 arkusz 09, obreb Kobylepole.
Udokumentowanie - m.in. pismo Przewodniczgcego Rady Miasta
Poznania pana Grzegorza Ganowicza do Prezydenta Miasta
Poznania pana Ryszarda Grobelnego z dnia 5 kwietnia 2013 r.
znak RM-I1.0005.9.2013 05041300319.

13. Organizacje skupione w KDO zgtaszajg pretensje i krytyczne
uwagi do funkcjonowania Wydziatu Ochrony Srodowiska Urzedu
Miasta pod kierownictwem Leszka Kurka. Uwagi dotyczace tej
sprawy zostang przedstawione Panu Prezydentowi pdzniej.

Ad. 2.

Sprawe zaprezentowat Marek Smolarkiewicz z Fundacji Na Strazy
Przyrody, ktory przygotowat projekt uchwaty w tej sprawie (zatgcznik do
protokotu).

Gtosowanie 13 oso6b za, 1 osoba wstrzymujgca sie, 0 przeciw.

Ad. 3.

Sprawe zaprezentowat Jakub Kotnarowski, z Centrum Promocji
Ekorozwoiju.

PU poparto 13 osdb, 1 sie wstrzymata, O przeciw (zatgcznik do
protokotu).

Ad.4.

Na spotkanie KDO przybyly przedstawicielki spotecznosci lokalnej ze
Staroteki Matej, méwigc o zagrozeniu wycinki zieleni we fragmencie ulic
Okopowa / Forteczna i Romana Maya.

Stanowisko KDO w tej sprawie zostato przegtosowane jednomysinie
(zatgcznik do protokotu).

CatoS¢ przebiegu posiedzenia KDO $rodowiska jest nagrana — nagranie
jest w dyspozycji Wydziatu Ochrony Srodowiska UMP w Poznaniu.

Krzysztof Maczkowski
przewodniczgcy KDO



Uchwata Nr 2 / 2018

Komisji Dialogu Obywatelskiego
przy Wydziale Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Poznania
z dnia 3 lipca 2018 r.

Komisji Dialogu Obywatelskiego przy Wydziale Ochrony Srodowiska UMP, w zwigzku
z ujawnieniem stanowiska inwazyjnej rosliny z rodzaju rdestowiec ostrokonczysty Reynoutria
japonica. na terenie Parku Rataje, w poblizu Kosciota NMP na Ratajach, wnosi o wszczecie, w
trybie zgodnym z kodeksem postepowania administracyjnego oraz przepisOw prawa
materialnego, postepowan majgcych na celu: zniszczenie stanowiska tej rosliny, ustalenie
przyczyn jej przetrzymywania i niezgodnego z prawem jej przemieszczania, zobowigzujgc
Przewodniczgcego do:

e ztozenia Prezydentowi Miasta Poznania ,wniosku” o wszczecie z urzedu
postepowania administracyjnego majacego na celu doprowadzenie do likwidacji
stanowiska tej rosliny,

e poinformowania zrzeszonych w KDO organizacji ekologicznych o wszczeciu
postepowania, z udostepnieniem znaku sprawy, by zainteresowane organizacje
ekologiczne mogty ztozy¢ wniosek o ich dopuszczenie do postepowania na prawach
strony, lub

e poinformowania KDO o odmowie wszczecia przez Prezydenta M.P. przedmiotowego
postepowania lub o bezczynnosci Prezydenta w tej sprawie.

Krzysztof Maczkowski
przewodniczgcy KDO



Stanowisko Nr 3 /2018
z dnia 3 lipca 2018 .
Komisji Dialogu Obywatelskiego przy Wydziale Ochrony Srodowiska UMP

w sprawie poparcia stanowiska Grupy Poznanskiej OTOP i Klubu Przyrodnikéw

Kota Poznanskiego w sprawie zabudowy Parku Kasprowicza

Komisja Dialogu Obywatelskiego przy Wydziale Ochrony Srodowiska UMP popiera
stanowisko Grupy Poznanskiej OTOP i Klubu Przyrodnikow Kofa Poznanskiego
w sprawie planowanej wycinki drzew w Parku Kasprowicza ogtoszonego 25 czerwca

2018 r.

KDO zwraca uwage na bogactwo awifauny na omawianym terenie, szkodliwos¢
planowanych inwestycji na zasoby przyrodnicze miasta oraz fakt, ze planowane

w Parku inwestycje mogag by¢ realizowane w miejscach juz przeksztatconych.

Krzysztof Mgczkowski

przewodniczgcy KDO przy Wydziale Ochrony Srodowiska



Stanowisko Nr 4 /2018
z dnia 3 lipca 2018 .
Komisji Dialogu Obywatelskiego przy Wydziale Ochrony Srodowiska UMP

w sprawie planowania infrastruktury sportowej w miescie

Komisja Dialogu Obywatelskiego przy Wydziale Ochrony Srodowiska UMP wyraza
zaniepokojenie z powodu planowania kolejnych inwestycji sportowych na obszarach
zieleni miejskiej o charakterze parkéw lub skweréw pokrytych drzewami i krzewami

oraz ich podrostem, powodujgc ich zniszczenie lub degradacje.

KDO wnosi o podjecie dyskusji na forum miasta Poznania o przysztosciowych
planach w odniesieniu do takich inwestycji w odniesieniu do probleméw ochrony

przyrody w miescie.

Krzysztof Mgczkowski

przewodniczgcy KDO przy Wydziale Ochrony Srodowiska



Stanowisko Nr 5/2018
z dnia 3 lipca 2018 .
Komisji Dialogu Obywatelskiego przy Wydziale Ochrony Srodowiska UMP

w sprawie ochrony obszaru zieleni w rejonie ulic Romana Maya — Forteczna —

Okopowa.

Komisja Dialogu Obywatelskiego przy Wydziale Ochrony Srodowiska UMP wyraza
poparcie dla dziatan grupy mieszkancow rejonu ulic Maya — Okopowa — Forteczna
zmierzajgcych do ochrony przed wycieciem istniejgcych drzew i krzewow

w zadrzewieniach potozonych pomiedzy tymi ulicami.

Uznajemy prawo mieszkancéw tego rejonu do zycia w sgsiedztwie obszaru zieleni
miejskiej oraz zachowania z tego wzgledu wysokiej jakosci zycia oraz prawie

korzystania z czystego powietrza, ktore ten obszar im gwarantuje.

Krzysztof Mgczkowski

przewodniczgcy KDO przy Wydziale Ochrony Srodowiska



