Raport skrécony z badania preferencji mieszkancéw Poznania wobec

przysziego zagospodarowania przestrzennego okolic Parku Kasprowicza

Na przetomie pazdziernika i listopada 2014 roku odbyto sie badanie preferencji mieszkancow
Poznania na temat zapisow miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego “Park
Kasprowicza” prowadzone przez Wydziat Nauk Geograficznych i Geologicznych UAM.
Sposréd 1087 uczestnikow badania, ponad potowe stanowili mieszkancy tazarza. Wiekszosc¢
respondentow opowiedziata sie przeciwko rozwojowi zabudowy mieszkaniowej na terenie
objetym planem. Jednoczes$nie uczestnicy w wiekszosci wypowiadali sie za rozwojem funkcji
sportowych i rekreacyjnych oraz terenéw zieleni. Zdania na temat zachowania obecnego
sposobu uzytkowania ogrédkéw dziatkowych bylty podzielone. Jako miejsce rozwoju terendw
zieleni wskazywana byta niedokonczona budowa lodowiska, a jako miejsce ustug sportu i
rekreacji teren stadionu KS “Energetyk”. Jako miejsce ewentualnego rozwoju zabudowy
wskazywane byty tereny ogrédkow dziatkowych. W wypowiedziach mieszkancow pojawito sie
takze wiele pomystow i uwag na temat szczegdtow zagospodarowania terenu.



Zatacznik do uchwaty Nr LXI/949/V1/2013
Rady Miasta Poznania
z dnia 20 grudnia 2013 r.
w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Park Kasprowicza" w Poznaniu

| I Granica obszaru objetego planem

Ryc. 1. Obszar objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego “Park

Kasprowicza”

Wypowiedzi mieszkahcow byly zbierane za pomocg geoankiety, czyli ankiety internetowe;j
pozwalajgcej na nanoszenie obiektdw na mapach interaktywnych. Uczestnicy badania
odpowiadali na pytania dotyczace korzystania z obszaru objetego planem, preferencji
dotyczacych zagospodarowania terenu, a takze powodow uczestnictwa w konsultacjach
spotecznych.



W badaniu tgcznie wzieto udziat 1087 osob, ktére przekazaty 2932 sugestie na temat
zagospodarowania przestrzeni. W pierwszej kolejnosci do mieszkancow otoczenia Parku
Kasprowicza dotarty zaproszenia w formie ulotek. Nastepnie przeprowadzono w catym
Poznaniu kampanie informacyjng za pomocg mediow lokalnych i spofecznosciowych.
Badanie cieszyto sie najwiekszym powodzeniem ws$réd mieszkancéw osiedla Sw. tazarz
(652 osoby). W badaniu wzieli takze udziat mieszkancy osiedli Grunwald Potudnie, Jezyce,
Gorczyn, Wilda oraz Stary Grunwald.

WSsrod uczestnikéw badania 68% osdb wypowiedziato sie zdecydowanie przeciwko rozwojowi
zabudowy wielorodzinnej na terenie objetym planem. 22% os6b opowiada sie zdecydowanie
za zachowaniem ogrodkéw dziatkowych, 15% zdecydowanie przeciwko, a 20% o0so6b nie
udzielito jednoznacznej odpowiedzi. Powstawanie nowych obiektéw sportowych i
rekreacyjnych oraz powiekszenie terendw zieleni spotkato sie z uznaniem respondentow:
odpowiednio 45% i 49% uczestnikéw zdecydowanie opowiedziato sie za takimi dziataniami

Uczestnicy badania mieli takze mozliwos¢ odpowiadania na pytania otwarte dotyczace
obszaru objetego planem i potencjalnych zmian zagospodarowania terenu. Najczesciej
wskazywali oni na potrzebe renowacji istniejacych obiektéw, takich jak hala “Arena”, ptywalnia
letnia, infrastruktura w Parku Kasprowicza, czy stadion KS “Energetyk”. Wiele osob wskazato
na mozliwo$¢ zagospodarowania terenu dawnego stadionu na otwarte obiekty
sportowo-rekreacyjne, takie jak boiska, bieznie, korty tenisowe, tor wrotkarski. Uczestnicy
wskazywali takze na potrzebe lokalizowania innych funkcji na terenie objetym planem, takich
jak place zabaw, miejsca na koncerty i wystepy, czy wybieg dla pséw. Wielu uczestnikow
wyrazato che¢ zachowania obecnego stanu zagospodarowania, szczegdlnie wskazujgc na
niechetny stosunek do zabudowy mieszkaniowej na tym terenie.
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Ryc. 2. Mapa preferencji respondentéw nt. zachowania dotychczasowych funkgciji

Zastosowanie geoankiety pozwolito na wyrazanie preferencji na temat zagospodarowania w
postaci obiektow nanoszonych na mape. W ten sposob zidentyfkowano miejsca, ktére
powinny zdaniem uczestnikéw zachowaé obecng funkcje (Ryc. 2), jak rowniez uzyskano
mapy podsumowujgce preferowane zmiany przestrzenne zagospodarowania terenu (Ryc. 3 -
6).
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Ryc. 3. Mapa preferencji respondentow na temat rozmieszczenia zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej

Jako miejsce, gdzie pod pewnymi warunkami mogtaby zaistnie¢ zabudowa mieszkaniowa
jedno- i wielorodzinna wskazywane byty ogrodki dziatkowe potozone po zachodniej stronie ul.

Reymonta. Wypowiedzi takich byto 58. Uczestnicy badania wskazywali jednak jednoczesnie

na ich znaczenie jako miejsce rekreacji dziatkowcow.
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Ryc. 4. Mapa preferencji respondentéw na temat rozmieszczenia terendw zieleni urzadzone;j

Jako miejsce powiegkszenia terendw zieleni urzadzonej najczesciej wskazywano teren
niedokonczonej budowy lodowiska. Wskazan takich byto 171. Uczestnicy sugerowali, ze
miejsce to obecnie jest zaniedbane i niebezpieczne, a po rekultywacji mogtoby dac¢ szanse na
powiekszenie i uatrakcyjnienie Parku Kasprowicza. Wiele oznaczen (140) wskazywato takze
na mozliwo$¢ poszerzenia parku takze o teren dawnego stadionu KS “Energetyk”.
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Ryc. 5. Mapa preferencji respondentéw na temat. rozmieszczenia terenéw ustug sportu i

rekreaciji
tereny ustug sportu i rekreacji (191 wskazan) niz na tereny zieleni urzadzonej. Najczesciej

Na terenie dawnego stadionu wiecej wskazan dotyczyto zmiany jego zagospodarowania na
proponowane byto umieszczenie na tym terenie otwartych obiektow sportowo-rekreacyjnych,

takich jak boiska, bieznie, korty tenisowe czy tor wrotkarski. Pojawiaty sie takze sugestie
odbudowy stadionu, a takze propozycje przeznaczenia tego terenu na zamkniete obiekty

sportowo-rekreacyjne takie jak lodowisko, czy kryty basen
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Ryc. 6. Mapa preferencji respondentéw na temat zachowania i zmiany sposobu
zagospodarowania terenu

Analizy geoinformacyjne pozwolity na stworzenie zagregowanej mapy preferencji, ukazujacej
miejsca, w ktorych dominujg preferencje wobec zmiany (Ryc.6 - kolor czerwony)
zachowania obecnego sposobu zagospodarowania (Ryc. 6 - kolor zielony). Zmiany sposobu
zagospodarowania przewazaty gtébwnie na terenach ogrodkéw dziatkowych, dawnego
stadionu KS “Energetyk”, a takze niedokohczonej budowa lodowiska i przylegtego do niej
parkingu. W pozostatych obszarach dominowaty preferencje uczestnikéw wobec zachowania
obecnego stanu zagospodarowania terenu.
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Udziat grupy wiekowej w catosci

Grupa wiekowa

Ryc. 7. Porownanie udziatu procentowego grup wiekowych wérdd uczestnikow spotkania
konsultacyjnego | etapu, uczestnikéw badania geoankietowego oraz wsréd mieszkancow
Poznania.

Waznym celem badawczym realizowanego projektu jest poréwnanie dwoch form konsultacji
spotecznych dla powstajgcego planu miejscowego: spotkania konsultacyjnego, ktére odbyto
sie w styczniu 2014 r. oraz konsultacji internetowych z wykorzystaniem geoankiety, ktére
odbyto sie w pazdzierniku-listopadzie 2014. Jednym 2z wnioskow z tego studium
porownawczego jest komplementarny charakter tych dwéch metod konsultacji pod wzgledem
angazowania roznych grup wiekowych uczestnikow. W$réd uczestnikow badania
internetowego znalazty sie osoby ze wszystkich grup wiekowych, jednak os6b w wieku
ponizej 45 lat byto wiecej w konsultacjach internetowych (80% catosci uczestnikow) niz w
konsultacjach  tradycyjnych (53% catosci uczestnikédw). W przypadku spotkania
konsultacyjnego odpowiednio wyzszy byt udziat osob w wieku 45 lat i wiecej (47% catosci
uczestnikow) niz w przypadku konsultacji z wykorzystaniem geoankiety (20% catosci
uczestnikow).

Badanie zostato przeprowadzone w ramach projektu “Badanie eksperymentalne udziatu
spotecznego w podejmowaniu decyzji planistycznych z wykorzystaniem internetowego
systemu informacji geograficznej”. Projekt zostat sfinansowany ze sSrodkéw Narodowego
Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji numer DEC-2011/03/N/HS4/00368.



Badanie prowadzone jest na Wydziale Nauk Geograficznych i Geologicznych Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu przez zespdt w skiadzie prof. dr Piotr Jankowski
(kierownik projektu), prof. dr hab. Zbigniew Zwolifski, prof. dr hab. Tomasz Kaczmarek, mgr
Marek Miodkowski, mgr Michat Czepkiewicz, mgr Michat Wajcicki. Projekt realizowany jest
przy wspétpracy Miejskiej Pracowni Urbanistyczej i Prezydenta Miasta Poznania.

Wiecej informacji na temat projektu znajduje sie na stronie http://www.planujswojemiasto.pl/.

Dostep do petnego raportu mozna uzyska¢ po wypetnieniu formularza znajdujgcego sie na
stronie projektu. Pytania do =zespotu badawczego mozna kierowaé¢ pod adresem
geoankieta@amu.edu.pl.
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