PROTOKÓŁ Nr 22/2021
XXII sesji Rady Osiedla Strzeszyn
z 8 kwietnia 2021 r.

odbytej w trybie zdalnym z wykorzystaniem środków porozumiewania się na odległość
1. Otwarcie sesji, powołanie protokolanta, przedstawienie porządku obrad.

Sesja rozpoczęła się o godz. 17:00. Sesję otworzyła i przewodniczyła obradom Przewodnicząca Rady Osiedla p. Małgorzata Bogusławska. Przewodnicząca Rady powitała zebranych, stwierdziła obecność 10 radnych. Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do protokołu. Na protokolanta powołano p. Ewę Szczepańską, pracownika Oddziału Obsługi Północ Wydziału Wspierania Jednostek Pomocniczych Miasta.
Przewodnicząca Rady przedstawiła porządek obrad, z propozycją uzupełnienia o punkt 1A w brzmieniu: Oświadczenie Przewodniczącej Zarządu na temat Stowarzyszenia na rzecz budowy ul. Malewskiej i ulic przyległych (załącznik nr 2).
Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie zmianę porządku obrad uzupełnionego o punkt 1A.

W głosowaniu wzięło udział 10 radnych. Wyniki głosowania:
- za – 10,

- przeciw – 0,

- wstrzymało się – 0.
1A.
Oświadczenie Przewodniczącej Zarządu na temat Stowarzyszenia na rzecz budowy ul. Malewskiej i ulic przyległych.
Przewodnicząca Zarządu p. Dominika Zenka-Podlaszewska poinformowała, że jako mieszkanka należy do Stowarzyszenia na Rzecz Budowy ul. Malewskiej i ulic przyległych. Będzie pracowała w Stowarzyszeniu nie piastując żadnej funkcji. W ramach swojej działalności będzie m.in. zajmowała się organizowaniem spotkań z wydziałami i jednostkami organizacyjnymi miasta. Zaznaczyła, że Rada Osiedla powinna wspierać działalność Stowarzyszenia. Jednocześnie p. Dominika Zenka-Podlaszewska zwróciła się do radnych czy mają uwagi co do jej działalności w Stowarzyszeniu. Radni nie zgłosili uwag.
O godz. 17.15 na sesję przybył p. Marcin Klemenski. Od tej pory w sesji brało udział 
11 radnych.

2. Omówienie pisma Wydziału Gospodarki Nieruchomościami dotyczącego zbycia nieruchomości miejskiej położonej u zbiegu ulic Koszalińskiej i Żołnierzy Górników.

Przewodnicząca Rady poinformowała, że Rada Osiedla w grudniu ubiegłego roku negatywnie zaopiniowała sprzedaż działki w rejonie ulic Koszalińskiej Żołnierzy Górników uzasadniając, że sprzedaż działki może spowodować że zabraknie terenu pod infrastrukturę drogową oraz  w mpzp ww. działka zaplanowana jest pod zieleń. 
W odpowiedzi, Wydział Gospodarki Nieruchomościami poinformował, że dla tego terenu nie ma mpzp a Zarząd Dróg Miejskich wydał opinię, że teren ten nie jest niezbędny dla zasobów drogowych.
W związku z powyższym WGN ponownie zwrócił się do Osiedla o zaopiniowanie zbycia przedmiotowej działki.
O godz. 17.26 na sesję przybyli p. Ewa Garasz i p. Michał Mucha. Od tej pory w sesji brało udział 
13 radnych.

Przewodnicząca Rady zaproponowała przegłosowanie propozycji podtrzymania opinii wyrażonej przez Radę Osiedla w uchwale nr XVI/102/VII/2020 Rady Osiedla Strzeszyn z dnia 10 grudnia 2020 r. w sprawie zaopiniowania planowanego przez Miasto zbycia nieruchomości miejskiej położonej u zbiegu ulic Koszalińskiej i Żołnierzy Górników.
W głosowaniu wzięło udział 13 radnych. Wyniki głosowania:
- za – 13,

- przeciw – 0,

- wstrzymało się – 0.

Przewodnicząca Rady przywitała przybyłych na sesję mieszkańców.
3. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wniosku do wydziałów i miejskich jednostek organizacyjnych o dokonanie zmian w planach finansowych na 2021 rok.

Przewodnicząca Rady odczytała projekt uchwały i oddała głos Przewodniczącej Zarządu, która wyjaśniła, że w ramach autopoprawki proponuje dodać kolejny trzeci paragraf w sprawie przeniesienia środków w wysokości 1 205,00 zł z zadania „Wykonanie projektu oświetlenia oraz wewnętrznej instalacji odbiorczej na obiektach sportowo-rekreacyjnych zlokalizowanych 
na terenach przekazanych” na zadanie „Modernizacja obiektu rekreacyjnego przy ul. Owidiusza – Horacego”. Ta zmiana pozwoli na uzupełnienie brakującej kwoty na realizację zadania. 
Kolejna zmiana dotyczy zwiększenia kwoty na dietach, które wcześniej zostały umniejszone. Zarząd proponuje dodać do diet środki z zadania „Skład i druk materiałów informacyjnych”. 
Kolejna zmiana dotyczy przekazania 5 000,00 zł do ZDM na przesadzenie robinii akacjowej rosnącej na ul. Wańkowicza planowanej do wycinki.
Przewodnicząca Rady zapytała, czy Przewodnicząca Zarządu posiada zgodę ZDM na przesadzenie drzewa, ponieważ robinia jest gatunkiem obcym, inwazyjnym, dzikie robinie są elementem niepożądanym w pasie drogowym – dodała że ma pismo w tej sprawie od przedstawiciela ZDM. Przewodnicząca Zarządu odpowiedziała, że pisma nie wdziała, jednocześnie zwróciła uwagę, że w dobie zmian klimatu takie gatunki są bardziej odporne na niedogodne warunki. 
Pani Małgorzata Szymaniak zapytała skąd ten pomysł, Przewodnicząca Zarządu odpowiedziała, że jest to jej własny wniosek.
W związku z faktem, że w trakcie dyskusji kilkoro radnych zakwestionowało przedsięwzięcie przesadzania robinii za koszt 5 000,00 zł, padały propozycje nowych nasadzeń za tą kwotę, Przewodnicząca Zarządu jako wnioskodawczyni zaproponowała wykreślenie tego paragrafu z uchwały i przegłosowanie pozostałych propozycji.
O godz. 17.40 sesję opuścił p. M. Klemenski Od tej pory w sesji brało udział 12 radnych.

W głosowaniu wzięło udział 12 radnych. Wyniki głosowania:
- za – 12,

- przeciw – 0,

- wstrzymało się – 0.

Uchwała została przyjęta.

Uchwała nr XXII/119/VII/2021 stanowi załącznik nr 3 do protokołu.
Przewodnicząca Zarządu, z uwagi na obecność na sesji licznych gości, zaproponowała przesunięcie punktu 6A po punkcie 3. Wniosek poparł p. Maksymilian Dyśko.

Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie propozycję przesunięcia punktu 6A po punkcie 3.

W głosowaniu wzięło udział 12 radnych. Wyniki głosowania:
- za – 6,

- przeciw – 3,

- wstrzymało się – 3.

Z uwagi na brak bezwzględnej większości tj. 8 głosów „za”, wniosek został odrzucony.

4. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zaopiniowania rozbudowy ul. Owidiusza, budowy ul. Homera i przebudowy ul. Horacego.

Przewodnicząca Rady oddała głos Przewodniczącej Zarządu, która poinformowała, że ZDM odpowiedział na wszystkie przesłane uwagi radnych oraz mieszkańców dotyczące koncepcji. Szerokość jezdni ul. Owidiusza została zwężona do maksymalnych rozmiarów, dzięki temu uratowano drzewa w pasach drogowych. Ulica Owidiusza będzie ulicą jednokierunkową. Dodatkowym elementem jest pas zielony z ogrodem deszczowym, zamiast rowu, gromadzącym i filtrującym wodę z ul. Homera. Jest parking otwarty z dodatnim bilansem 2x więcej miejsc parkingowych. Proces projektowania był bardzo długi dlatego Przewodnicząca Zarządu zarekomendowała pozytywne zaopiniowanie zaprezentowanej koncepcji.
Pan M. Mucha zasugerował, aby parking miał nawierzchnię ażurową.

O godz. 18.27 na sesję dotarł p. Jacek Trębecki. Od tej pory w sesji brało udział 13 radnych.

Pani M. Szymaniak zapytała czy ul. Horacego będzie ulica jednokierunkowa. Przewodnicząca Rady odpowiedziała, że tak. Pani M. Szymaniak zgłosiła aby na powstającym ogólnodostępnym parkingu nie było szlabanu.
Pani Marta Schmidt zaproponowała, aby oddzielnym pismem zawnioskować o ogólnodostępną toaletę na parkingu. Pan M. Mucha zgłosił zastrzeżenie co do jednokierunkowego ruchu na ul. Horacego co jego zdaniem zaburzy dojazd do poszczególnych posesji. Przewodnicząca Rady wyjaśniła, że równoległą do ul. Horacego jest dwukierunkowa ul. Juwenalisa, która umożliwi sprawny dojazd. Przewodnicząca Zarządu zwróciła uwagę, że ws. jednokierunkowej ul. Horacego Rada Osiedla wypowiadała się w styczniu, natomiast teraz Rada opiniuje zmiany jakie naniósł ZDM na wniosek Rady oraz mieszkańców. Czyli zwężenie ul. Owidiusza, uratowanie kilkudziesięciu drzew, uratowanie lip w pasie drogowym ul. Homera i drzew w Owidiusza, ogród deszczowy zamiast rowu otwartego, zwiększenie miejsc parkingowych - to zostało spełnione w koncepcji. W styczniu nie było mowy o brzozach na parkingu. Jeśli chodzi o parking spełniono postulat zachowania jak największej ilości miejsc parkingowych. Przewodnicząca Zarządu przyznała rację o braku toalety na parkingu, który ma spełniać funkcje parkingu park&ride. 
Przewodnicząca Rady dodała, że ruch jednokierunkowy zwiększa bezpieczeństwo na ulicy. Pani M. Szymaniak opowiedziała się za pozostawieniem dwukierunkowej ul. Horacego.
Pan M. Mucha zgłosił wniosek o przegłosowanie pozostawienia ul. Horacego jako dwukierunkowej.

Po zakończonej dyskusji Przewodnicząca Rady odczytała projekt uchwały z sugestią Przewodniczącej Zarządu aby uwagi dotyczące szlabanu, toalety oraz spowolnienia ruchu 
na ulicach objętych koncepcją przesłane zostały osobnym pismem. Przewodnicząca Rady poddała uchwałę pod głosowanie. 
W głosowaniu wzięło udział 13 radnych. Wyniki głosowania:
- za – 8,

- przeciw – 3,

- wstrzymało się – 2.

Uchwała została przyjęta.

Uchwała nr XXII/120/VII/2021 stanowi załącznik nr 4 do protokołu.
Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie wniosek p. M. Muchy o dodanie do porządku obrad punktu 4a w sprawie wnioski o pozostawienie ul. Horacego ulicą dwukierunkową.
W głosowaniu wzięło udział 12 radnych. Wyniki głosowania:
- za – 10,

- przeciw – 1,

- wstrzymało się – 2.

4A.
Wniosek o pozostawienie ul. Horacego ulicą dwukierunkową.

Przewodnicząca Rady przedstawiła wniosek zgłoszony przez p. M. Muchę i poddała wniosek pod głosowanie:
W głosowaniu wzięło udział 12 radnych. Wyniki głosowania:
- za – 6,

- przeciw – 6,

- wstrzymało się – 1.

Wniosek nie został rozstrzygnięty.
5. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zaopiniowania dokumentacji projektowej rozbudowy ul. Bez nazwy stanowiącej przedłużenie ul. Wańkowicza od ronda do ul. M. Cegłowskiej z chodnikami, miejscami postojowymi, oświetleniem, kanałem technologicznym i kanalizacją deszczową wraz z dowiązaniem chodnika do istniejącego ciągu pieszo-rowerowego w ul. Wańkowicza.
Przewodnicząca Rady oddała głos Przewodniczącej Zarządu, która poinformowała, że projekt był wielokrotnie dyskutowany. Na tej podstawie ZDM przygotował 2 warianty. Obydwa przewidują zatoki postojowe oraz chodniki w obu kierunkach, usunięcie robinii akacjowej i topoli, planowany jest chodnik przez środek ronda wraz z oświetleniem. Jeden wariant przewiduje mniej miejsc postojowych w zamian uwzględnia 2 drzewa, planowana jest ścieżka rowerowa. 
Pani M. Schmidt poinformowała, że o zdanie w tej sprawie zapytano mieszkańców większość opowiedziała się za wariantem z miejscami parkingowymi po obu stronach.

Przewodnicząca Rady Osiedla odczytała projekt uchwały i zarządziła głosowanie.
W głosowaniu wzięło udział 13 radnych. Wyniki głosowania:
-za – 10,

- przeciw – 3,

- wstrzymało się – 0.

Uchwała została przyjęta.

Uchwała nr XXII/121/VII/2021 stanowi załącznik nr 5 do protokołu.
6. Sprawozdanie Zarządu z wydanych opinii i rozpatrzonych spraw w związku z upoważnieniem Zarządu Osiedla wyrażonym w uchwale nr I/6/VII/2019 Rady Osiedla Strzeszyn z dnia 17 kwietnia 2019 r.

Przewodnicząca Zarządu poinformowała:

· 15.03.2021 r. Zarząd Osiedla podjął uchwałę nr 23/VII/2021 ws. likwidacji mienia będącego na stanie ewidencyjnym Osiedla – ze względu na zły stan techniczny;
· 15.03.2021 r. Zarząd Osiedla podjął uchwałę nr 24/VII/2021 ws. zaopiniowania koncepcji oświetlenia terenów rekreacyjnych przekazanych Osiedlu do korzystania;
· Zarząd głosował ws. wskazania przedstawiciela do zespołu projektującego nową szkołę
 na Strzeszynie;
· Zarząd głosował ws. zaaprobowania projektów PBO2022;
· Zarząd spotkał się w terenie na oględzinach terenów w Parku Edukacji Ekologicznej jako propozycji nowej lokalizacji wybiegu dla psów - 5 osób poparło w głosowaniu teren Paku jako miejsce na wybieg dla psów.

6A.
Dyskusja w sprawie wskazania nowej lokalizacji wybiegu dla psów budowanego w ramach PBO2021.
Przewodnicząca Rady zaproponowała radnym wysłuchanie mieszkańców. Osiedle jest przed spotkaniem w Gabinecie Prezydenta, dlatego właściwa byłaby dyskusja, natomiast podejmowanie uchwały może być kolejnym etapem po uzyskaniu odpowiedzi z Gabinetu Prezydenta oraz 
po wysłuchaniu stron zainteresowanych.
Przewodnicząca Zarządu wyjaśniła, że punkt 6A został dodany do porządku obrad na jej wniosek, po wysłuchaniu mieszkańców przeciwnych powstaniu wybiegu dla psów w miejscu wskazanym w projekcie. 

Przewodnicząca Zarządu wyjaśniła, że projekt jest efektem współpracy czterech osiedli Strzeszyna, Podolan, Krzyżownik-Smochowic oraz Kiekrza. Powstał już wybieg na terenie Osiedla Kiekrz. Omawiany projekt powstaje dla Strzeszyna i Podolan. Mieszkańcy nie zgadzają się na lokalizację wybiegu wskazaną w projekcie. Na zmianę lokalizacji zgadza się pomysłodawca, natomiast Osiedle nie może decydować w tej sprawie, leży to w gestii GP. 
W związku z faktem, że wybieg dla psów jest wspólnym pomysłem Strzeszyna i Podolan, zamiarem założonym z góry była jego lokalizacja w sąsiedztwie z Podolanami. Tereny 
te w większości należą do Zarządu Zieleni Miejskiej. Alternatywą dla tej lokalizacji jest koniec Parku Edukacji Ekologicznej jego zaletą jest położenie przy planowanym parkingu park&ride oraz stacji Poznań Druskienicka. Przenosząc wybieg w to miejsce uwolniony zostałby teren ZZM, który mógłby być zagospodarowany pod zieleń. Przewodnicząca Zarządu poinformowała, że spotkanie służy znalezieniu kompromisu.
Mieszkaniec, który złożył pisemny protest ws. lokalizacji wybiegu, poinformował, że otrzymał odpowiedź z GP, że rozważana jest możliwość zmiany lokalizacji. Wcześniej otrzymał informację z WJPM, że sprawa skierowana została do GP, który jest jednostką merytoryczną w sprawie realizacji PBO.

Pan M. Mucha zgłosił zastrzeżenia co do zasad samego konkursu PBO. Powiedział, że mieszkańcy całego miasta decydują o lokalizacji wybiegu dla psów. Organizatorzy konkursu stosują manipulację ponieważ czym innym jest gdy mieszkańcy całego miasta decydują o budowie wybiegu dla psów a czym innym gdy podejmowana jest decyzja o jego lokalizacji. W ramach PBO konsultowane jest co ma zostać zrobione natomiast głosy mieszkańców ws. lokalizacji są ignorowane. Pan M. Mucha poparł głosy osób protestujących mówiąc, że lokalizacja nie była konsultowana z mieszkańcami.
Pani Arleta Matuszewska poinformowała, że mieszkańcy Strzeszyna Greckiego są przeciwni zmiany lokalizacji wybiegu oraz jego ulokowania na tyłach Parku Edukacji Ekologicznej. Na terenie Parku odbywają się zajęcia dla dzieci szkolnych dlatego jest to zły pomysł. Podobnie jak lokalizacja na ul. Tyrmanda. Dobrą lokalizacją jest niezagospodarowany teren zieleni przy ul. Stanisława Broniewskiego. Zaapelowała do Zarządu Osiedla aby wybrany został teren, który będzie zadawalał wszystkich.

Mieszkaniec zapytał o przesłanki budowy wybiegu. Dlaczego powstaje wybieg, skoro takie miejsce jest nad Rusałką. Zaproponował, aby środki z wybiegu (ok. 300 000,00 zł) przeznaczyć na kosze na psie odchody, lub na zwiększenie nakładu gazetki, która zawierałaby artykuły edukacyjne 
dla właścicieli psów. Podczas wizji przy ul. Tyrmanda stwierdzono brak drogi utwardzonej, co wiąże się generowaniem kurzu oraz brak parkingu. Lokalizacja blisko torów i hałas przejeżdżających pociągów spowoduje lęk psów, tym samym ich dodatkowy stres. Lokalizacja obok torów przy granicy z Podolanami może spowodować zwiększenie przemieszczania się mieszkańców. Ponadto spadnie wartość okolicznych działek.
Pan Artur Kosonowski, radny Osiedla Podolany, odniósł się do wypowiedzi ws. manipulacji w PBO, zwrócił uwagę, że lokalizacja wybiegu dla psów znana była od początku złożenia wniosku. Prezentowane były zdjęcia miejsca wybiegu z lotu ptaka. Zgodnie z zasadami PBO wnioskodawca nie ma obowiązku konsultowania wniosku z Radą Osiedla, która wypowiada się w drodze uchwały podczas opiniowania projektów. Opinie ws. sprawie lokalizacji projektów PBO wydają merytoryczne wydziały i mjp. Jeśli chodzi o propozycję lokalizacji przy ul. Druskienickiej, biorąc pod uwagę głosy dotyczące hałasu, na Druskienickej będzie go więcej niż przy przejściu 
dla pieszych ze względu na funkcjonujący tam skate park i powstający węzeł przesiadkowy. Propozycja lokalizacji na ul. Broniewskiego powoduje, że wygodniej byłoby udać się na wybieg Sołaczu. Należy pamiętać, że jest to wspólny pomysł Strzeszyna i Podolan szukanie głosów poparcia odbywało się wśród mieszkańców obu osiedli. Odnosząc się do głosu mieszkańca proponującego przeznaczenie środków z tego projektu na śmietniki na psie odchody p. A. Kosonowski wyjaśnił, że jest to konkurs i jeśli inni mają pomysł na śmietniki, to wystarczy przedstawić swój pomysł i wziąć udział w konkursie zabiegając o głosy mieszkańców. Taka interpretacja konkursu jest nie fair w stosunku do osób, które angażują się w realizację zadań 
na terenach Osiedli, znają i stosują zasady konkursu.
Pani K. Zalewska poparła głos p. A. Kosonowskiego. To, że teraz trwają rozmowy ws. zmiany lokalizacji jest nie w porządku. Wybieg powstaje nie tylko dla zmotoryzowanych, ale dla osób starszych posiadających psy. Jeśli pies stresuje się hałasem, to jego właściciel pewnie wybierze inny wybieg. Szukanie nowej lokalizacji jest nie fair wobec Podolan.

Mieszkanka zwróciła uwagę, że regulamin PBO zawiera zapis, aby projekty nie budziły niepokoju społecznego dlatego jest zwolennikiem kompromisu. 
Pan M. Dyśko powiedział, że zmiana lokalizacji wybiegu na koniec Parku Edukacji nie jest złym pomysłem. Jeśli chodzi o zdanie mieszkańców zawsze będzie ktoś niezadowolony dlatego trzeba myśleć globalnie.
Mieszkaniec powiedział, że po wypowiedzi p. A. Kosonowskiego oczekiwał zachowania bardziej elastycznego ponieważ w tej sprawie Podolany są gośćmi na Strzeszynie. Zapytał jak by się czuł, gdy pod jego furtkę zjeżdżałaby się masa ludzi wyprowadzających psy. Propozycja w Parku już wzbudza kontrowersje a ta lokalizacja jest oddalona znacznie od posesji, obecna lokalizacja jest ok. 20m od domów.
Pani Grażyna Dudzińska, radna Osiedla Podolany, odnosząc się do wypowiedzi mieszkańca ws. gościa i gospodarza poinformowała, że tak nie działa PBO. W PBO jest pomysłodawca, jest dokumentacja, pomysł jest analizowany przez Miasto. Po wstępnej akceptacji należy go rozpropagować wśród mieszkańców celem zdobycia głosów. Pomysł jest też opiniowany przez osiedle z danego rejonu i następnie odbywa się głosowanie mieszkańców. Wybiegu dla psów zdobył poparcie w głosowaniu. Pani G. Dudzińska powiedziała, że Osiedle Podolany jest za utrzymaniem dotychczasowej lokalizacji ewentualnie obok Parku Edukacji. 
Pani M. Szmidt powiedziała, że jeśli chodzi zajęcia w Parku Edukacji, dzieci mają zajęcia z psami.
Pani M. Szymaniak odniosła się do słów mieszkanki, że projekt ma łączyć a nie dzielić. Dlatego należy szukać kompromisowego rozwiązania. Jest teren przy ul. Biskupińskiej który nie jest zagospodarowany blisko Podolan nie ma zabudowań.

Pan A. Kosonowski odniósł się do słów mieszkańca dotyczących relacji gość gospodarz, zaznaczając, że Osiedla są partnerami i wspólnie rozpoczęły ten pomysł i powinny doprowadzić go do końca. Gdyby nie były partnerami, to pomysł wybiegu mógłby być skazany na niepowodzenie. Osiedla współpracują na wielu płaszczyznach i jeden temat nie powinien ich podzielić. 

Mieszkaniec powiedział, że podczas głosowania zwyciężyła demokracja a demokracja powinna chronić najsłabszych. 

Pan M. Mucha zapytał z jakich pieniędzy będzie utrzymywany wybieg po wybudowaniu. Przewodnicząca Rady odpowiedziała, że przez 3 lata ze środków PBO, a potem przez ZZM czyli gospodarza terenu. Pan M. Mucha zapytał czy wybieg dla psów jest terenem zielonym czy hodowlanym. Przewodnicząca Rady odpowiedziała, że terenem zielonym.
Kończąc dyskusję, Przewodnicząca Rady poprosiła radnych o przegłosowanie postulatu, że Rada Osiedla Strzeszyn popiera wniosek mieszkańców w sprawie zmiany lokalizacji wybiegu dla psów zgodnie z oczekiwaniami wszystkich zainteresowanych stron.
W głosowaniu udział wzięło 12 radnych.

Wyniki głosowania:

- za: 12

- przeciw: 0

- wstrzymało się: 0.

W głosowaniu nie wzięła udziału p. K. Zalewska.

7. Komunikaty i pisma przychodzące do Osiedla.

Bez rozpatrzenia.
8. Wolne głosy i wnioski.
Bez rozpatrzenia.
9. Zakończenie sesji.

Przewodnicząca Rady o godz. 20:45 zamknęła XXII sesję Rady Osiedla Strzeszyn.
Protokolant




 


    Przewodnicząca Rady Osiedla

(-) Ewa Szczepańska






     (-) Małgorzata Bogusławska
Załącznik nr 1

Lista obecności z sesji

Rady Osiedla StrRZESZYN
z dnia 8 KWIETNIA 2021 r.

	Lp.
	Nazwisko i imię
	Podpis
	Uwagi

	CZŁONKOWIE RADY OSIEDLA

	1. 
	BOGUSŁAWSKA Małgorzata
	OBECNA
	

	2. 
	BRATKOWSKI Wojciech
	NIEOBECNY
	

	3. 
	DYŚKO Maksymilian
	OBECNY
	

	4. 
	GARASZ Ewa
	OBECNA
	

	5. 
	JANASIK Janusz
	OBECNY
	

	6. 
	KLEMENSKI Marcin
	OBECNY
	

	7. 
	KRZESZOWIEC Dariusz
	OBECNY
	

	8. 
	MATUSZEWSKA Arleta
	OBECNA
	

	9. 
	MUCHA Michał
	OBECNY
	

	10.  
	RYPNIEWSKI Wojciech
	OBECNY
	

	11. 
	SCHMIDT Marta
	OBECNA
	

	12. 
	SZYMANIAK Małgorzata
	OBECNA
	

	13. 
	TRĘBECKI Jacek
	OBECNY
	

	14. 
	ZALEWSKA Katarzyna
	OBECNA
	

	15. 
	ZENKA-PODLASZEWSKA Dominika
	OBECNA
	


Przewodnicząca






         Poznań, 1 kwietnia 2021 r.

Rady Osiedla Strzeszyn

Na podstawie § 27 ust. 1 pkt 2 uchwały nr LXXVI/1120/V/2010 Rady Miasta Poznania 
z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla Strzeszyn
zwołuję
XXII sesję Rady Osiedla Strzeszyn,

która odbędzie się 8 kwietnia 2021 r. (czwartek) o godz. 17:00

z wykorzystaniem środków porozumiewania się na odległość:
https://poznan-pl.zoom.us/j/84822738748
Porządek obrad:

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie kworum, powołanie protokolanta, przyjęcie porządku obrad.

2. Omówienie pisma Wydziału Gospodarki Nieruchomościami dot. zbycia nieruchomości miejskiej położonej u zbiegu ulic Koszalińskiej i Żołnierzy Górników.
3. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie wniosku do wydziałów i miejskich jednostek organizacyjnych o dokonanie zmian w planach finansowych na 2021 rok.
4. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zaopiniowania rozbudowy ul. Owidiusza, budowy ul. Homera i przebudowy ul. Horacego.
5. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zaopiniowania dokumentacji projektowej rozbudowy ul. Bez nazwy stanowiącej przedłużenie ul. Wańkowicza od ronda do ul. M. Cegłowskiej z chodnikami, miejscami postojowymi, oświetleniem, kanałem technologicznym i kanalizacją deszczową wraz z dowiązaniem chodnika do istniejącego ciągu pieszo-rowerowego w ul. Wańkowicza.
6. Sprawozdanie Zarządu z wydanych opinii i rozpatrzonych spraw w związku z upoważnieniem Zarządu Osiedla wyrażonym w uchwale nr I/6/VII/2019 Rady Osiedla Strzeszyn z dnia 17 kwietnia 2019 r.
6A.
Dyskusja w sprawie wskazania nowej lokalizacji wybiegu dla psów budowanego w ramach PBO2021.
7. Komunikaty i pisma przychodzące do Osiedla.
8. Wolne głosy i wnioski.
9. Zamknięcie sesji.

Przewodnicząca Rady Osiedla

 (-)  Małgorzata Bogusławska
Informacje o przetwarzaniu danych osobowych podczas zdalnej sesji Rady Osiedli 

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i ust. 2 ogólnego rozporządzenia o ochronie danych osobowych (dalej RODO) z dnia 27 kwietnia 2016 r. informuję, iż: 

1. Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Prezydent Miasta Poznania z siedzibą przy placu Kolegiackim 17, 61-841 Poznań. 

2. Wyznaczono inspektora ochrony danych (IOD), z którym można się kontaktować poprzez e-mail:  iod@um.poznan.pl lub pisemnie na adres: plac Kolegiacki 17, 61-841 Poznań. 

3. Pani / Pana dane osobowe przetwarzane są na podstawie art. 6 ust. 1 lit, c, e RODO w jednym lub w kilku z poniżej określonych celów:  

a) wypełnianie obowiązków prawnych ciążących na Administratorze w zakresie przewidzianym przepisami prawa (art. 18 i 20 ustawy z dnia 6 września 2001 r. o dostępie do informacji publicznej oraz uchwały Rady Miasta Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutów osiedli – jednostek pomocniczych Miasta Poznania, numery LXXVI/11131154/V/2010) - zapewnienie jawności i dostępności do posiedzeń kolegialnych organów władzy publicznej, w tym  sporządzenie protokołów z przebiegu sesji, 

b) wykonanie zadania realizowanego w interesie publicznym (art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 6 września 2001 r. o dostępie do informacji publicznej i art. 15zzx ust. 1 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczególnych rozwiązaniach związanych z zapobieganiem, przeciwdziałaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorób zakaźnych oraz wywołanych nimi sytuacji kryzysowych) – zapewnienie transmisji audiowizualnej lub teleinformatycznej z posiedzeń organów. 

4. Zakres przetwarzanych przez Administratora danych osobowych może obejmować: imię,  nazwisko, 
e-mail, wizerunek, barwa głosu oraz inne kategorie danych, które uczestnik w trakcie obrad sesji Rad Osiedli może przekazać Administratorowi. 

5. Dane po zrealizowaniu celu, dla którego zostały zebrane, będą przetwarzane do celów archiwalnych i przechowywane przez okres niezbędny do zrealizowania przepisów dotyczących archiwizowania danych obowiązujących u Administratora.  

6. Posiada Pani / Pan prawo do żądania od Administratora dostępu do danych osobowych, ich sprostowania, usunięcia lub ograniczenia przetwarzania oraz prawo do wniesienia sprzeciwu wobec ich przetwarzania, na zasadach i w granicach określonych w rozdziale III RODO. 

7. Ma Pani/Pan prawo do wniesienia skargi do organu nadzorczego, którym jest Prezes Urzędu Ochrony Danych Osobowych. 

8. Podanie danych osobowych przez mieszkańców jest dobrowolne. Zakres udostępnianych Administratorowi danych wynika m.in. z konfiguracji systemu wykorzystywanego do obsługi sesji Rad Osiedli (sterowanie mikrofonem i kamerą), jaką zastosuje osoba, której dane dotyczą tj. uczestnik zdalnej sesji. Natomiast przez radnych osiedlowych podanie danych jest obowiązkowe i niezbędne do wzięcia udziału w sesji zdalnej Rady Osiedla.  

9. Przebieg obrad sesji Rad Osiedli jest rejestrowany na nośniku informacji przy użyciu systemu wykorzystywanego do obsługi sesji Rady Osiedli. 

10. W związku ze zdalnym trybem obradowania Rady Osiedla, do którego wykorzystywany jest program ZOOM dostarczony przez Zoom Video Communications, Inc  Pani/Pana dane osobowe przekazywane są do państwa trzeciego będącego poza obszarem Europejskiego Obszaru Gospodarczego na podstawie art. 46 ust. 2 lit. c RODO (standardowe klauzule umowne). 

11. W związku z tym, iż Trybunał Sprawiedliwości Unii Europejskiej stwierdził nieważność decyzji wykonawczej Komisji Europejskiej (UE) 2016/1250 w sprawie adekwatności ochrony zapewnianej przez Tarczę Prywatności UE-USA, Administrator danych osobowych wdrożył dodatkowe zabezpieczenia celem ich ochrony. Szczegółów w tym zakresie udziela IOD. Więcej informacji nt. przetwarzania danych osobowych przez Zoom Video Communications, Inc  znajduje się w Polityce Prywatności Zoom (załącznik poniżej). 

12. Dane osobowe nie będą przetwarzane przez Administratora w sposób opierający się wyłącznie na zautomatyzowanym przetwarzaniu, w tym profilowaniu. 

13. Odbiorcami Pani / Pana danych będą podmioty upoważnione do odbioru danych osobowych na podstawie przepisów prawa lub zawartych z Administratorem umów, w tym podmioty zajmujące się obsługą informatyczną Administratora.
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